Fond na podporu cestovného ruchu so sidlom Suché myto 1, 811 03 Bratislava

Zapis z 44. zasadnutia Spravnej rady Fondu na podporu cestovného ruchu (dalej len ,,SPR
FNPCR")

Datum: 17.09.2026, od 13:00 hod. do 16:00 hod.

Miesto: Fond na podporu cestovného ruchu (dalej len ,FNPCR“), Ministerstvo
cestovného ruchu a $portu SR, Pribinova 16549/32, 810 08 Bratislava

Clenovia SPR pritomni na zasadnuti:

1. Ing. Méria Nep$inska, predsednika SPR (MCRS SR)
Mgr. Marek Harbulak, podpredseda SPR (ZCR SR)
Ing. Michaela Sendekova, ¢lenka SPR FNPCR (AOCR)
JUDr. Patrik Bockay, ¢len SPR FNPCR (AHRS)
Pavol Sirotny, ¢len SPR FNPCR (Urad VI4dy SR)
Mgr. Jana Hola, ¢lenka SPR FNPCR
MUDr. Janka ZaleSakova, ¢lenka SPR FNPCR (ASK)

Mgr. Peter Jancovi¢, PhD., ¢len SPR FNPCR (ZMOS)
JUDr. Lenka Vargova Jurkova, ¢lenka SPR FNPCR (SK8)

©® NGO hAODN

Clenovia DR pritomni na zasadnuti:
10. Ing. Alzbeta Melicharova, predsednitka dozornej rady FNPCR

Fond na podporu cestovného ruchu:
Ing. Zuzana Luhova, riaditelka FNPCR

Prizvané osoby:
BSc. Gregor GaSparovi¢, zamestnanec FNPCR

Navrh programu zasadnutia z pozvanky:

1. Privitanie, otvorenie zasadnutia spravnej rady FNPCR a schvalenie programu
2. Kontrola uzneseni aich plnenie

3. Prerokovanie navrhu upravy rozpoctu na rok 2026 pred stanoviskom Dozornej rady
FNPCR vzmysle § 8 ods. 2 pism. c) zakona ¢&. 303/2024 Z. z.

4. Prerokovanie a schvalenie poskytnutia prispevkov na projekty vo Vyzve ¢. 2026/01 na
predkladanie Ziadosti o poskytnutie prispevku na podporu udrzatelného
a konkurencieschopného cestovného ruchu a kupelnictva v regionoch SR

5. Schvalenie navrhov terminov zasadnutia SPR (oktéber 2026 az december 2026)
6. Rozne

7. Ukonc¢enie zasadnutia



Zapis z 44. zasadnutia Sprdvnej rady Fondu na podporu cestovného ruchu (dalej len ,,SPR FNPCR”) ‘

Bod ¢. 1
Privitanie, otvorenie zasadnutia spravnej rady FNPCR a schvalenie programu

Predsedni¢ka SPR Ing. Maria NepSinska otvorila 44. zasadnutie spravnej rady a privitala
pritomnych ¢lenov spravnej rady, predsednicku dozornej rady, riaditelku kancelarie FNPCR a
prizvanu osobu. Kon$tatovala, ze na zasadnuti je pritomnych vSetkych devat ¢lenov spravnej
rady a spravna rada je uznasaniaschopna.

V sulade s § 7 ods. 5 zakona €. 303/2024 Z. z. o Fonde na podporu cestovného ruchu
predsednicka SPR navrhla, aby bol bod &. 4 programu prerokovany ako neverejny, kedze
predmetom rokovania su aj informacie chranené podla osobitnych predpisov.

Uznesenie 1/44/2026

Spravna rada FNPCR schval'uje, aby bol bod ¢. 4 programu 44. zasadnutia SPR
prerokovany ako neverejny.

Hlasovanie:

Za: 9

Proti: 0

Zdrzalsa: 0

Uznesenie bolo prijaté jednohlasne.

Na zasadnutie bol za ucelom vyhotovenia zapisu prizvany BSc. Gregor GaSparovic,
zamestnanec FNPCR.

Uznesenie 2/44/2026

Spravna rada FNPCR schval'uje u¢ast’ BSc. Gregora Gasparovi¢a na 44. zasadnuti SPR
za uc¢elom vyhotovenia zapisu zo zasadnutia.

Hlasovanie:

Za: 9

Proti: 0

Zdrzalsa: 0

Uznesenie bolo prijaté jednohlasne.

Za overovatelku zapisu navrhla predsedni¢ka SPR JUDr. Lenku Vargovu Jurkovu.

Uznesenie 3/44/2026

Spravna rada FNPCR schval'uje, aby zapisnicu zo 44. zasadnutia Spravnej rady Fondu na
podporu cestovného ruchu overila JUDr. Lenka Vargova Jurkova.

Hlasovanie:

Za: 8

Proti: 0

Zdrzal sa: 1 - p. Lenka Vargova Jurkova

Uznesenie bolo prijaté.
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Zapis z 44. zasadnutia Sprdvnej rady Fondu na podporu cestovného ruchu (dalej len ,,SPR FNPCR”) ‘

Predsednic¢ka SPR informovala, Ze pozvanka na 44. zasadnutie bola ¢lenom spravnej rady
zaslana dna 15. 9. 2026.

Uznesenie 4/44/2026

Spravna rada FNPCR schvaluje program 44. zasadnutia SPR v upravenom zneni.
Hlasovanie:

Za: 9

Proti: 0

Zdrzalsa: 0

Uznesenie bolo prijaté jednohlasne.

1. Privitanie, otvorenie zasadnutia spravnej rady FNPCR a schvalenie programu
2. Kontrola uzneseni aich plnenie

3. Prerokovanie navrhu upravy rozpoctu na rok 2026 pred stanoviskom Dozornej rady
FNPCR vzmysle § 8 ods. 2 pism. c) zakona ¢. 303/2024 Z. z.

4. Prerokovanie a schvalenie poskytnutia prispevkov na projekty vo Vyzve ¢. 2026/01 na
predkladanie ziadosti o poskytnutie prispevku na podporu udrzatelného
a konkurencieschopného cestovného ruchu a kupelnictva v regionoch SR

5. Schvalenie navrhov terminov zasadnutia SPR (oktéber 2026 az december 2026)
6. Rb6zne

7. Ukonc¢enie zasadnutia

Bod ¢. 2
Kontrola uzneseni a ich plnenie

Spravna rada bola oboznamena so stavom plnenia uzneseni prijatych na predchadzajucich
zasadnutiach.

Uznesenie 5/44/2026

Spravna rada FNPCR berie na vedomie informaciu o stave plnenia uzneseni prijatych
na predchadzajucich zasadnutiach spravnej rady ku diu 17. septembra 2026.

Hlasovanie:

Za: 9

Proti: 0

Zdrzalsa: 0

Uznesenie bolo prijaté jednohlasne.

Bod ¢.3

Prerokovanie navrhu upravy rozpoctu na rok 2026 pred stanoviskom Dozornej rady
FNPCR v zmysle § 8 ods. 2 pism. ¢) zakona €. 303/2024 Z. z.
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Spravna rada prerokovala predloZzeny prehfad €erpania rozpoctu a nasledne Il. navrh na
Upravu rozpoctu na rok 2026.

Diskusia sa sustredila na potrebu dopracovania celkového rozpoc¢tu Fondu na rok 2026,
vratane jeho prijmovej a vydavkovej Casti, tak, aby rozpocet komplexne zohladrioval
priimy Fondu a zabezpec&oval primerané krytie zdkonnych, zmluvnych a nevyhnutnych
vydavkov suvisiacich so zabezpecenim ¢innosti Fondu a plnenim jeho uloh podla zakona
&. 303/2024 Z. z. Clenovia spravnej rady diskutovali o jednotlivych rozpoé&tovych
polozkdch a potrebe ich primeraného a transparentného rozpoctového krytia pri

zachovani zasad hospodarnosti a efektivnosti.

Osobitna pozornost bola venovana prijmom z administrativhych poplatkov z Vyzvy €.
2026/01. Zaroven clenovia spravnej rady pozadovali samostatne a prehladne uviest
prijmy z administrativnych poplatkov z Vyzvy €. 2026/01 na prijmovej strane rozpoctu a
transparentne identifikovat ich zohladnenie v navrhu Upravy rozpo&tu Fondu.

Uznesenie 6/44/2026

Spravna rada FNPCR zZiada kancelariu FNPCR dopracovat material k navrhu Gpravy
rozpoc¢tu Fondu na rok 2026 tak, aby obsahoval celkovy rozpocet Fondu vratane jeho
prijmovej a vydavkovej Casti, zohladnoval vSetky relevantné prijmy Fondu a zabezpecoval
na vydavkovej strane primerané krytie zakonnych, zmluvnych a nevyhnutnych vydavkov
Fondu suvisiacich so zabezpecenim jeho ¢innosti a plnenim jeho uloh.

Spravna rada FNPCR zaroven ziada v navrhu rozpo¢tu samostatne a prehladne zohladnit
prijmy z administrativnhych poplatkov z Vyzvy €. 2026/01, a to na prijmovej aj vydavkovej
strane rozpoctu.

Dopracovany material bude predlozeny na najblizsie zasadnutie Spravnej rady FNPCR.

Hlasovanie:

Za: 9

Proti: 0

Zdrzalsa: 0

Uznesenie bolo prijaté jednohlasne.

Bod¢.4

Prerokovanie a schvalenie poskytnutia prispevkov na projekty vo Vyzve €. 2026/01 na
predkladanie zZiadosti o poskytnutie prispevku na podporu udrzatelného a
konkurencieschopného cestovného ruchu a kupelnictva v regiénoch SR

Podpredseda SPR na uvod bodu poziadal o informéaciu k Ziadostiam vyradenym v ramci
formalnej kontroly.

Riaditelka kancelarie informovala, Ze v ramci formalnej kontroly bolo z dalSieho posudzovania
vyradenych 135 Ziadosti, priCom o vysledku kontroly bol vyhotoveny kontrolny zaznam. V
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systéme eGrant boli nasledne predmetné Ziadosti oznatené ako vyradené a informacia o
vyradeni bola ziadatelom odoslana prostrednictvom systému eGrant.

Riaditefka kancelarie zaroven uviedla, Ze v ramci formalnej kontroly kancelaria overovala
splnenie nalezitosti podla § 19 ods. 4 zakona €. 303/2024 Z. z. a prisluSnych podmienok Vyzvy
¢. 2026/01, najma:

- Casovy udaj o podani ziadosti — systém eGrant automaticky zaznamenava presny
datum a €as podania a neumoznuje podat' ziadost po termine uzavretia vyzvy;

- overenie elektronického podpisu v systéme eGrant — podpis je overovany systémovo;
riaditeflka kancelarie uviedla, Ze pri absencii platného kvalifikovaného elektronického
podpisu alebo prislusného poverenia kancelaria povazovala ziadost za neplatnu

- kontrolu jazyka, formatu a integrity udajov — ziadost musi byt vyhotovena v slovenskom
jazyku; prilohy moézu byt v ¢eskom jazyku, inak musi byt dolozeny preklad, a jednotlivé
Casti ziadosti musia byt formalne spravne vyplnené;

- kontrolu poctu povinnych priloh v systéme —riaditelka kancelarie uviedla, Ze kancelaria
povazZovala absenciu niektorej z povinnych priloh za dévod na vyradenie Ziadosti;

- kontrolu spravnosti vySky administrativneho poplatku (povinna priloha €. 1);

- kontrolu spolufinancovania — vypis z Uu¢tu Ziadatela a ¢estné vyhlasenie o disponovani
finanénymi prostriedkami na ucte pocas celej realizacie projektu.

Riaditelka kancelarie uviedla, Ze medzi najCastejSie dovody, pre ktoré kancelaria Ziadosti v
ramci formalnej kontroly vyradila, patrili:

e nedostatky pri preukazovani pozadovanej vy3ky spolufinancovania, najma pripady,
ked z predloZeného vypisu z u¢tu podla vyjadrenia riaditelky kancelarie nevyplyvala
pozadovana vyska disponibilnych finan&nych prostriedkov;

e nedostatky tykajuce sa podpisu ziadosti alebo opravnenia osoby konat’ za Ziadatela,
najméa chybajuci podpis Statutarneho organu alebo podpis osoby, pri ktorej podfa
vyjadrenia riaditelky kancelarie nebolo preukazané prislusné opravnenie;

e nedostatky v predloZzenych uzneseniach organov samospravy, najma nespravne
uvedené sumy.

Riaditefka kancelarie zaroveni uviedla, Zze ku kazdej Ziadosti vyradenej z dalSieho
posudzovania v ramci formalnej kontroly je kancelaria schopna dolozit' kontrolny zaznam s
uvedenim konkrétneho dévodu vyradenia.

Podpredseda SPR otvoril otazku, ¢i bol pri zistenych nedostatkoch uplatneny postup
podla § 19 ods. 5 zakona ¢. 303/2024 Z. z., podla ktorého v pripade nespravne vyplnenej,
neuplnej alebo inak formalne nedostatoCnej ziadosti kancelaria pisomne vyzve ziadatela
na jej doplnenie alebo opravu v lehote najmenej piatich pracovnych dni odo dna
dorucenia vyzvy (proces doziadania).

Riaditefka kancelarie uviedla, Zze postup podla § 19 ods. 5 zakona (proces doziadania) bol
kancelariou uplatneny v pripadoch nespravne uhradeného administrativheho poplatku.

Podpredseda SPR sa nasledne opatovne pytal, ¢i medzi 135 Ziadostami vyradenymi v ramci
formalnej kontroly neboli pripady, pri ktorych mal byt uplatneny postup podla § 19 ods. 5
zakona. Poukazal pritom aj na vysoky pocet projektov, ktoré postupili do odborného
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hodnotenia a ziskali nulové hodnotenie, pricom podla jeho vyjadrenia boli v niektorych
pripadoch dévodom takéhoto hodnotenia nedostatky tykajuce sa priloh. Zdéraznil, Ze zakonna
Uprava ma prednost pred podmienkami vyzvy.

Riaditelka kancelarie pozZiadala podpredsedu SPR o konkretizaciu pripadov alebo bodov
formalnej kontroly, pri ktorych by podla jeho nazoru malo dojst k doziadaniu. JUDr. Lenka
Vargova Jurkova uviedla, ze pri zistenych formalnych nedostatkoch je potrebné posudit
uplatnenie postupu podla § 19 ods. 5 zakona. Zarover poukazala na potrebu rozliSovat medzi
doplnenim alebo opravou dokladu preukazujuceho splnenie podmienky a dodatoénym
splnenim samotnej podmienky.

V tejto suvislosti bol v diskusii uvedeny priklad uznesenia zastupitelstva uzemnej samospravy.
Diskutovalo sa o potrebe rozliSovat medzi pripadom, ked z predloZzeného uznesenia vyplyva,
Ze podmienka poZadovana Vyzvou &. 2026/01 nebola v rozhodujucom &ase splnena, a
pripadom, ked ide o chybajuci, neuplny alebo nespravne predloZzeny doklad. V druhom pripade
bola otvorena otazka uplatnenia postupu podla § 19 ods. 5 zakona.

Podpredseda SPR uviedol aj priklad z odborného hodnotenia, ked si Ziadatel zamenil prilohy,
v désledku ¢oho podfa jeho vyjadrenia neziskal v prisluShom hodnoteni Ziadne body.
Kancelaria uviedla, Ze v tejto faze iSlo uz o posudenie v ramci odborného hodnotenia.
Podpredseda SPR poukazal na to, ze odborni hodnotitelia nemaju moznost priamo vyzyvat
Ziadatelov na doplnenie ziadosti, a otvoril preto otazku, ¢i nedostatky tohto charakteru nemali
byt identifikované a rieSené uz vo faze formalnej kontroly, pretoze prave to mohlo byt pri¢inou
toho, Ze vela projektov malo nulové hodnotenie. Zaroven poukazal na skusenosti s postupom
kancelarie pri predchadzajucej vyzve.

JUDr. Patrik Bockay podporil stanovisko podpredsedu SPR a uviedol, ze podla jeho nazoru
aj nedostatky tykajuce sa spdsobu predlozenia ziadosti alebo jej priloh mézu
predstavovat formalne nedostatky, pri ktorych je potrebné posudit postup podla § 19 ods.
5 zakona. Poukazal pritom na skusenosti z predchadzajlcej vyzvy, ked boli ziadatelia v
obdobnych pripadoch vyzyvani kancelariou na doplnenie.

Mgr. Peter JanCovi€, PhD., v diskusii poukazal na to, ze z priblizne 800 projektov je realne
hodnotenych priblizne 300, o povazuje za nizky pocet.

Podla podpredsedu SPR mal byt princip doZiadania uplatfovany pri zistenych formalnych
nedostatkoch. Uviedol, ze takyto postup by zaroven poskytol Ziadatefovi jasnu informaciu o
tom, €o v ziadosti nebolo predloZzené alebo spinené v sulade so zakonom, a znizil by naslednu
zataz pri vysvetfovani dévodov vyradenia.

Predsednicka dozornej rady nasledne navrhla zvazit zasadnejSi postup vratane moznosti
predizenia platnosti vyzvy a opatovného prehodnotenia dotknutych projektov. Upozornila, Zze
pokial ziadatel pri formalnom nedostatku nebol vyzvany na doplnenie napriek zakonnej
povinnosti, mdze ist o nesulad so zakonom. Zarover poukazala na riziko namietok Ziadatelov,
ktori by sa prostrednictvom Ziadosti podla zakona €. 211/2000 Z. z. domahali vysvetlenia,
preco neboli vyzvani na doplnenie.
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Riaditelka kancelarie sa podpredsedu SPR opytala, kto ma ur€it rozsah a konkrétne pripady
doZiadania.

Podpredseda SPR uviedol, Ze urenie konkrétnych pripadov nepovazuje za otazku, ktoru by
mal rozhodovat sam, kedze nepozna obsah vsetkych 135 vyradenych Ziadosti.

JUDr. Lenka Vargova Jurkova uviedla, Ze je potrebné rozliSovat medzi pripadmi, v ktorych
ide o odstranitelny formalny nedostatok alebo o doplnenie dokladu preukazujuceho
splnenie podmienky, a pripadmi, v ktorych z predlozenych podkladov vyplyva, ze samotna
podmienka nebola splnena v ¢ase vyzadovanom Vyzvou ¢. 2026/01. Ako priklad uviedla
situaciu, ked ziadatel v rozhodujucom case nedisponoval poZzadovanou vySkou
financénych prostriedkov alebo ked prislusné uznesenie samospravy nebolo prijaté v
termine vyzadovanom Vyzvou. Zdbraznila, Zze doplnenim alebo opravou ziadosti nemozno
dodato¢ne vytvorit splnenie podmienky, ktord mala byt splnend uz v ¢ase uréenom
Vyzvou.

Nasledne sa diskusia zamerala na projekty s nulovym hodnotenim a na postup
uplatfiovany pri odbornom hodnoteni ziadosti v ramci Vyzvy ¢. 2026/01.

Clenovia spravnej rady upozornili, 7e odborni hodnotitelia pri hodnoteni Ziadosti
postupovali aj podla metodiky odborného hodnotenia, ktora nebola schvalena Spravnou
radou FNPCR a ktora podla ich nazoru nebola v sulade so schvalenou Vyzvou ¢. 2026/01
a jej schvalenymi prilohami. Namietali najma, Zze metodika obsahovala dalSie hodnotiace
a vylucujuce (,KO“) kritéria nad ramec kritérii ustanovenych vo Vyzve ¢. 2026/01 a jej
schvalenych prilohach, pricom uplatnenie tychto dodatoénych kritérii malo v
konkrétnych pripadoch za nasledok nulové hodnotenie projektu a jeho nepokracovanie v
dalSom procese posudzovania.

Clenovia spravnej rady preto zddraznili potrebu zabezpedit, aby odborné hodnotenie
vSetkych Ziadosti prebiehalo jednotne, za rovnakych podmienok a v sulade so zakonom
€.303/2024Z. z.,Vyzvou ¢. 2026/01 a jej schvalenymi prilohami, bez uplatfiovania dalSich
hodnotiacich alebo vylucujucich kritérii, ktoré neboli sucastou tychto dokumentov
schvalenych Spravnou radou FNPCR.

Zaroven bolo v diskusii poukazané na § 19 ods. 8 zakona ¢&. 303/2024 Z. z., podla ktorého
odborna komisia pri posudzovani ziadosti preskimava obsah ziadosti vratane Uplnosti
rozpocCtu projektu a sulad Ziadosti s podmienkami poskytovania prispevku na projekt. Ak
odbornéa komisia podla predlozeného rozpoctu projektu zisti, Zze ziadost nie je v sulade s
podmienkami poskytovania prispevku na projekt, neodporuci spravnej rade poskytnutie
prispevku.

V diskusii boli v tejto suvislosti osobitne uvedené pripady tykajuce sa povinnych
meratelnych ukazovatelov a zaradenia projektu do prislusnej aktivity alebo podaktivity, pri
ktorych ¢lenovia spravnej rady namietali uplatnenie dodato¢nych vylucujucich (,,KO“)
kritérii.
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Uznesenie 7/44/2026

Spravna rada FNPCR pozaduje od kancelarie FNPCR:

1. zabezpecit, aby proces formainej kontroly ziadosti prebiehal v sulade so zakonom ¢.
303/2024 Z. z., vratane uplatnenia postupu podla § 19 ods. 5 zakona pri nespravne
vyplnenych, neuplnych alebo inak formalne nedostatoé¢nych ziadostiach;

2. zabezpecit’, aby odborné hodnotenie vSetkych ziadosti prebiehalo jednotne a za
rovnakych podmienok, v stlade so zakonom ¢. 303/2024 Z. z., Vyzvou €. 2026/01 a jej
schvalenymi prilohami, a aby pri odbornom hodnoteni neboli uplatiované d’alSie
hodnotiace alebo vyluéujuce (,,KO“) kritéria, ktoré nie s sucast'ou Vyzvy ¢. 2026/01 a jej
schvalenych priloh;

3. zabezpedit’, aby proces hodnotenia ziadosti prebehol v zakonom ustanovenej lehote.

Hlasovanie:

Za: 9

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Uznesenie bolo prijaté jednohlasne.

Bod €. 5
Schvalenie navrhov terminov zasadnutia SPR
Navrhované terminy dalSich zasadnuti SPR boli predlozené nasledovne:

28. 09. 2026 o 11:00 hod., 22. 10. 2026 o 14:00 hod., 19. 11. 2026 o 13:00 hod. a 10. 12.
2026 o 13:00 hod.

Z dovodu prebiehajuceho hodnotiaceho procesu Vyzvy €. 2026/01 bol pdvodne planovany
termin zasadnutia SPR dna 22. 09. 2026 zruSeny a nahradeny novym terminom dna 28. 09.
2026 o 11:00 hod.

V tomto bode nebolo prijaté uznesenie.

Bod €. 6

Rézne

V bode Rézne neboli predloZené Ziadne dalSie témy ani podnety na diskusiu.
V tomto bode nebolo prijaté uznesenie.

Bod ¢.7
Ukoncenie zasadnutia

Predsednic¢ka SPR podakovala pritomnym ¢lenom spravnej rady, predsednicke dozornej rady,
riaditelke kancelarie FNPCR a prizvanej osobe za ucast a diskusiu. Zasadnutie bolo ukon¢ené
0 16:00 hod.
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Zapis vyhotovil: BSc. Gregor GaSparovic, dna 29. 09. 2026

Zapis overil: p. Lenka Vargova Jurkova, dna 1.10.2026
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